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Jinoyat protsessida taraflar tengligi va sud nazorati:
Germaniya tajribasi asosida O‘zbekiston
qonunchiligini modernizatsiya qilish

Jahon igtisodiyoti va diplomatiya universiteti

Xalgaro huquq fakulteti

2-bosgich talabasi

Ushbu magqolada jinoyat protsessida taraflar tengligini ta’minlash va sud
nazoratini kuchaytirish masalalari Germaniya Federativ Respublikasining
tajribasi  (StPO) misolida tahlil gilinadi. Germaniya jinoyat-protsessual
gonunchiligidagi "Tergov sudyasi" (Ermittlungsrichter) va "Qo‘shimcha
ayblov" (Nebenklage) institutlarining o‘ziga xos xususiyatlarini o‘rganib,
ularni O‘zbekiston qonunchiligiga tatbiq etish imkoniyatlarini ko‘rib chigadi.
Shuningdek, maqolada dalillarning magbulligi standarti va jabrlanuvchining
protsessual maqomini faollashtirish bo‘yicha ilmiy-amaliy takliflar ilgari
surilgan.
Kalit so‘zlar: | Sud nazorati, tergov sudyasi, taraflar tengligi, Germaniya JPK
(StPO), qo‘shimcha ayblov, jabrlanuvchi huquqlari, nomagbul
dalillar, protsessual filtrlar.
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PaBeHCTBO CTOPOH U CyAeOHBIH KOHTPOJIb B YTOJIOBHOM IpoLecce:
MO/JePHHM3AIUA 3AKOHOAATEJIbCTBA Y30eKNCTaHAa HA OCHOBe onbITa I'epmanun

AJIMZKOHOB AcpopOeKk AXXaMiKOH yIJIH
Crygnent 2-ro kypca ¢dakynabTeTa « MexayHapoaHOE PaBo» Y HUBEPCUTETA
MHUPOBOM SKOHOMHKH U JUIIJIOMATUU

AnHoTamusi: B jaHHOW cTaThe aHAIM3UPYIOTCS BOIPOCH OOECTICYCHUS
PaBEHCTBA CTOPOH U YCWJICHHS CyJIeOHOTO KOHTPOJS B YTOJOBHOM IpoIlecce Ha
npumepe omnbiTa deneparuBnoit Pecnybnuku I'epmanus (StPO). ABtop uccnemnyer
OCOOEHHOCTH HHCTUTYTOB  «cieacTBeHHoro cyasu»  (Ermittlungsrichter) w
«mononHuTensHOTO  oOBUHEeHUs»  (Nebenklage) B HemenkoM  yrojoBHO-
MPOIECCyaTbHOM 3aKOHOIATEILCTBE U PACCMATPUBAET BOBMOXKHOCTH UX BHEJIPEHUSI B
3aKOHOJATEIhCTBO  Y30ekucraHa. Takke B CTaTbe€ BBIABUTAIOTCS  HAy4YHO-
NPAaKTUYECKUE TMPEUIOKEHUSI N0 CTAHAAPTaM JIOIMYCTHUMOCTH JI0KAa3aTelIbCTB U
AKTUBU3ALMHU MTPOLECCYATbHOTO CTAaTyCca MOTEPIEBIIETO.

KuaroueBbie ciaoBa: CyneOHbII KOHTPOJIb, CIEIACTBEHHBIN Cy/bsl, PAaBEHCTBO
ctopoH, YIIK I'epmanuu (StPO), nonoaHuTensHOe 0OOBUHEHUE, TTpaBa MOTEPIEBIIETO,
HEJIOIMYCTUMBIE I0KA3aTEIhCTBA, TPOIECCyTbHBIC (DUITBTPHI.
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Equality of Parties and Judicial Control in Criminal Proceedings:
Modernizing the Legislation of Uzbekistan Based on German Experience

Alijonov Asrorbek Adhamjon ugli
2nd-year Student, Faculty of International Law
University of World Economy and Diplomacy

Abstract: This article analyzes the issues of ensuring the equality of parties and
strengthening judicial control in criminal proceedings, drawing on the experience of
the Federal Republic of Germany (StPO). The author examines the specific features of
the "Investigative Judge" (Ermittlungsrichter) and "Private Accessory Prosecution”
(Nebenklage) institutes within German criminal procedural law and explores the
possibilities of their integration into the legislation of Uzbekistan. Furthermore, the
article puts forward scientific and practical proposals regarding the standards of
admissibility of evidence and the enhancement of the victim's procedural status.’

Keywords: Judicial control, investigative judge, equality of parties, German
Code of Criminal Procedure (StPO), private accessory prosecution, victim rights,
inadmissible evidence, procedural filters.

Germaniya Jinoyat protsessual gonunchiliging asosi bu 1877 — yilda gabul
gilingan “Strafprozessordnung” ya’ni Germaniya Jinoyat Protsessual qonunchiligi
hisoblanadi. Ushbu kodeks nafagat Yevropa, balki boshga roman-german huquqiy
oilaga kiruvchi davlatlar uchun sud-tergov faoliyatining samarali va izchil tashkil
qilinagnligi bo‘yicha namuna bo‘la oladi. O‘zbekiston Respublikasida amalga
oshirilayotgan sud-huqugq islohotlari, xususan, jinoyat protsessini liberallashtirish va
advokatura institutini kuchaytirish jarayonida Germaniya tajribasini chuqur tahlil
gilish muhim strategik ahamiyatga, shu jumladan, Germaniya qonunchiligidagi ba’zi
normalardan namuna olgan holda milliy gonunchilikni takomillashtirish imkonini
beradi. Germaniya Jinoyat protsessual kodeksining strukturasi mantiqiy izchillikka
asoslangan bo‘lib, u umumiy qoidalar, birinchi instansiya sudida ish yuritish, shikoyat
gilish tartibi, maxsus protsesslar va jabrlanuvchilar huquglarini himoya qilish kabi
yirik tarmoglardan iborat.

Tahlil davomida eng ko‘zga tashlangan jihat bu Germaniyada sudgacha
bo‘lgan bosgichda shaxs huquglarining himoya qilinishi mexanizmidir. Germaniya
JPKning 162-moddasiga ko‘ra, tergov jarayonida prokuratura va politsiya keng
vakolatlarga ega bo‘lishiga qaramay, ularning har bir qadami “Tergov sudyasi” ya’ni
Ermittlungsrichter tomonidan nazorat gilinadi.! O‘zbekiston gonunchiligidan fargli
ravishda, Germaniyada sud sanksiyasi nafagat gamoqqa olish yoki tintuv o‘tkazish,
balki shaxsning daxlsizligiga dax| giluvchi har ganday jiddiy harakat uchun shartdir,
Masalan, DNK tahlili uchun namuna olish, pochta-telegraf jo‘natmalarini nazorat
qilish yoki zamonaviy texnologiyalar yordamida “onlayn-tintuv” o‘tkazish? fagat
sudyaning alohida ajrimi bilan amalga oshiriladi. Bu tizim tergov organlarining

1162.html https://www.gesetze-im-internet.de/stpo/__162.html StrafprozeBordnung
2 StPO _§ 100b https://www.gesetze-im-internet.de/stpo/__100b.html
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subyektiv yondashuvlarini va korrupsion xavflarni minimal darajaga tushirish
imkonini beradi. *

Ikkinchi eng muhim jihatlardan biri bu Jinoyat huqugi jamiyatdagi hayotning
o‘ta nozik va muhim jihatlari — jinoyat sanksiyalari hamda adolatni o‘rnatish bilan
shug‘ullanishi. Har ganday huquqiy madaniyatda jinoyat protsessining fundamental
magsadi hagigatni aniglash, munosib jazo tayinlash va asossiz hukmlardan
saqlanishdir. Biroq, shunchaki qonuniy jazo tayinlashning o‘zi adolatni ta'minlash
uchun kifoya qilmaydi. Agar shaxsga o‘zini himoya qilish, dalillarini taqdim etish va
yetarli darajadagi yuridik yordam olish imkoniyati berilmasa, hatto tayinlangan jazo
mutanosib bo‘lsa ham, protsessual adolat talablari buzilgan hisoblanadi. Bugungi
kunda jinoyat protsessi shunchaki texnik qoidalar to‘plami emas, balki inson huquqlari
va davlat hokimiyati shakli bilan chambarchas bog‘liq bo‘lgan institutdir. Yevropa
mamlakatlarida, jumladan Germaniyada ushbu qadriyatlar "Rechtsstaat” (Huquqiy
davlat) prinsipi orgali ifodalanadi. Germaniya huqugshunosligida "adolatli sudlov"
tushunchasining ekvivalenti sifatida "eines fairen Verfahrens" (adolatli tartib-taomil)
prinsipi qo‘llaniladi. Ushbu prinsip Germaniya Konstitutsiyasining 20-moddasi va
Inson huquglari bo‘yicha Yevropa konvensiyasining 6-moddasidan kelib chigadi.
Mashhur olim Klaus Roksinning ta’kidlashicha, adolatli sudlov ayblanuvchining
huquqiy davlat tamoyillariga mos keladigan munosabatga bo‘lgan huquqini anglatadi.

Ushbu tamoyil asosida bir gator muhim protsessual standartlar shakllangan
bo‘lib, ular Germaniya Federal Konstitutsiyaviy sudi va Oliy sudi tomonidan nazorat
qilinadi. Ushbu standartlarga ko‘ra, guvoh o°zi tanlagan advokat ishtirokida so‘roq
gilinish huqugiga ega, moliyaviy imkoniyati bo‘lmagan ayblanuvchi esa davlat
tomonidan advokat bilan ta’minlanishi shart. Shuningdek, davlat hokimiyatini
suiiste’mol qilish orqali olingan dalillarning magbul emasligi va ayblanuvchining
asosli kutishlariga nisbatan hurmat bilan munosabatda bo‘lish adolatli sudlovning
ajralmas qismidir. Yana bir muhim element — "protsessual g‘amxo‘rlik"
(Fursorgepflicht des Gerichtes) bo‘lib, u barcha davlat organlariga, jumladan politsiya
va prokuraturaga, ayblanuvchini protsessual harakatlarning foyda va zararlari hagida
xabardor qgilish majburiyatini yuklaydi.Ushbu tizimning markazida "taraflar tengligi"
(equality of arms) tamoyili turadi. Inson huqugqlari bo‘yicha Yevropa konvensiyasining
6-moddasida belgilanganidek, har bir ayblanuvchi 0‘ziga qo‘yilgan ayblov sabablarini
tushunish, himoya uchun yetarli vaqtga ega bo‘lish, guvohlarni so‘roq qilish va agar
kerak bo‘lsa, bepul tarjimon xizmatidan foydalanish kabi minimal huquqglarga ega
bo‘lishi shart.*

Germaniya jinoyat-protsessual modelining muvaffagiyati nafagat gonunlarning
qat'iyligida, balki ularning inson huquqlari va protsessual samaradorlik o‘rtasidagi
muvozanatni ta’minlashidadir. O‘zbekiston qonunchiligini modernizatsiya qilish
jarayonida ushbu tajribani tizimli tatbiq etish quyidagi yo‘nalishlarda amalga
oshirilishi lozim:

3https://books.google.co.uz/books?hl=en&Ir=&id=GFP6B5qLsTEC&0i=fnd&pg=PA7&dg=Criminal+procedure+equal
ity+of+arms+in+Germany&ots=Y OJ1xfaogD&sig=24f5H6PhHVARyca5gEeHIKfF91k&redir_esc=y#v=onepage&q&
f=false The Principle of "equality of Arms" in Criminal Procedure

4 The principle of 'equality of arms' in criminal procedure under Article 6 of the European Convention on Human Rights
and its functions in criminal justice of selected European countries: A comparative view; author Matgorzata Wasek-
Wiaderek
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1. Sud nazorati va ""Tergov sudyasi'" institutini transformatsiya gilish

Germaniya Jinoyat protsessual kodeksi (StPO) 162-moddasiga® binoan,
Ermittlungsrichter (tergov sudyasi) tergov organlari ustidan nafagat rasmiy, balki
mazmuniy nazoratni amalga oshiradi. O‘zbekistonda sud nazorati doirasini faqat
gamoqqa olish yoki uy gamog‘i bilan cheklamasdan, shaxsning daxlsizligiga daxl
giluvchi barcha harakatlarga, jumladan, har ganday turdagi tintuvlar, mol-mulkni
xatlash va elektron alogalarni nazorat gilishga kengaytirish zarur. Bu "Real Sanjik" ishi
kabi holatlarda yuzaga keladigan protsessual chalkashliklarning oldini oluvchi eng
samarali "filtr" bo‘lib xizmat qiladi.

2. "Taraflar tengligi** prinsipi va advokat vakolatlari

M.  Wasek-Wiaderek  ta’kidlaganidek, “taraflar  tengligi”  prinsipi
ayblanuvchining davlat bilan teng imkoniyatlarga ega bo‘lishini talab qiladi.
Germaniya StPO 147-moddasiga ko‘ra, himoyachi tergovning istalgan bosqichida
ish hujjatlari bilan tanishish va mustaqil ekspertizalar tayinlash huqugiga ega.
O‘zbekiston JPKga ushbu normani kiritish advokatni tergovchiga "iltimos qiluvchi"
macgomidan mustaqil protsessual taraf magomiga ko‘taradi.

3.“Nebenklage” (Qo‘shimcha ayblov) instituti orqali jabrlanuvchi
huqguglarini himoya gilish

Germaniya modelining eng ilg‘or jihati — jabrlanuvchining faol ishtirokidir.
StPO 395-402-moddalaridagi Nebenklage® instituti jabrlanuvchiga prokurordan
mustaqil ravishda hukm ustidan shikoyat gilish va sudda teng huquqli taraf sifatida
gatnashish imkonini beradi. Ushbu mexanizm O*‘zbekiston qonunchiligiga joriy etilsa,
aynigsa yugori lavozimli shaxslar yoki "tanish-bilishchilik" bilan bog‘liq jinoyat
ishlarining adolatli yakunlanishiga zamin yaratadi.

4. Dalillarning magbulligi va ""Beweisverwertungsverbote"

Germaniya huquqida nemo tenetur (o°ziga qarshi ko‘rsatma bermaslik) huquqi
buzilgan taqdirda, olingan dalil avtomatik ravishda istisno gilinadi. O¢‘zbekiston
Respublikasi Jinoyat Protsessual kodeksi 95- modda prim 1-moddasini Germaniya
tajribasi asosida takomillashtirish, ya’ni protsessual xato aniglangan taqdirda dalillarni
avtomatik ravishda yaroqsiz deb topish mexanizmini kuchaytirish lozim. Bu tergov
organlarini ishni fagat qonuniy va professional usullar bilan isbotlashga majbur giladi.

Xulosa gilib aytganda, jinoyat protsessida adolatli garor chigarish nafagat
moddiy qonun normalarini to‘g‘ri qo‘llashni, balki protsessual kafolatlarni to‘liq
ta’minlashni ham talab etadi. Germaniya va Yevropa tajribasi shuni ko‘rsatadiki,
ayblanuvchi shunchaki protsess obyekti emas, balki "taraflar tengligi” prinsipi asosida
huquqlarga ega bo‘lgan faol ishtirokchidir. O‘zbekiston Respublikasining jinoyat-
protsessual gonunchiligini  modernizatsiya qilish jarayonida Germaniyaning
Strafprozessordnung modeli nafagat texnik qoidalar, balki huqugiy davlat
(Rechtsstaat) prinsiplarini amalda qo‘llash bo‘yicha muhim namuna bo‘lib xizmat
qiladi. Tahlillarimiz shuni ko‘rsatadiki, milliy qonunchilikda sud nazoratini
kuchaytirish — bu shunchaki qog‘ozdagi islohot emas, balki "Real Sanjik™ ishi kabi
rezonansli holatlarda yuzaga keladigan protsessual xatolarni jilovlovchi eng samarali
mexanizmdir. Tergov sudyasi vakolatlarini Germaniya tajribasi asosida kengaytirish

5 162.html https://www.gesetze-im-internet.de/stpo/__162.html StrafprozeBordnung
6 https://www.gesetze-im-internet.de/stpo/BIJNR006290950.htmI#BINR006290950BING003103125
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tergov organlarining o‘zboshimchaligiga chek qo‘yib, sudgacha bo‘lgan bosqichda
inson huquqlarini himoya qilish darajasini sifat jihatidan yangi bosqichga ko‘taradi.
Shu bilan birga, jabrlanuvchining magomini Nebenklage instituti orgali faollashtirish
va advokatlarga tergovning istalgan bosqichida ish hujjatlari bilan tanishish
imkoniyatini berish "taraflar tengligi" tamoyilini shunchaki deklarativ ma’nodan real
protsessual qurolga aylantiradi. Bu esa o‘z navbatida, jinoyat ishlari bo‘yicha odil
sudlovning shaffofligini oshirib, fuqarolarning sud tizimiga bo‘lgan ishonchini
mustahkamlaydi.

Xulosa o‘rnida ta’kidlash joizki, Germaniya tajribasidan olingan ushbu
mantiqiy takliflarning hayotga tatbiq etilishi O‘zbekistonda jinoyat protsessini yanada
liberallashtirishga, korrupsion xavflarni minimallashtirishga va eng muhimi, inson
gadrini amalda ta’minlovchi demokratik huquqiy tizimni barpo etishga xizmat giladi.
Ushbu tamoyillar demokratik jamiyatda qonun ustuvorligini ta’minlovchi asosiy
ustunlar bo‘lib golishi shart.
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